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L’origine de Phobos et Deimos est toujours incertaine à ce jour. De nombreux scénarios sont pro-
posés, tels qu’un impact entre Mars et un planétésimal (Craddock (2011)), une accrétion d’un disque
de débris ( Hesselbrock and Minton (2017)), une capture d’astéroides (Hunten (1979), Rosenblatt
(2011)). Dans cette présentation, nous nous concentrons sur le scénario de formation proposé par
Bagheri et al. (2021) dans lequel les deux lunes seraient des fragments d’un progéniteur commun qui
se serait disloqué. En effet, en intégrant dans le passé les éléments orbitaux des deux satellites à
partir de leur positions actuelles en se basant sur les forces de marées, Bagheri et al. (2021) montrent
que les orbites des deux satellites ont pu se croiser dans le passé, concluant ainsi à une potentielle
origine commune. Hyodo et al. (2022)) ont ensuite montré, dans un cadre dynamique simplifié, que les
éléments orbitaux post-fragmentation résultant de cette intégration dans le passé ne permet pas aux
fragments nouvellement formés de survivre jusqu’à nos jours : une collision destructive entre les deux
fragments semble difficilement évitable dans les 10 000 ans suivant leur formation. Grace à un grand
nombre de simulations à N-corps, nous avons approfondi ces résultats avec un modèle physique plus
complexe. Nous confirmons les résultats de Hyodo et al. (2022) en prenant en compte une physique
plus réaliste : la survie de Phobos et Deimos jusqu’à nos jours dans le scénario de formation proposé
par Bagheri et al. (2021) est très peu probable.
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